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Valittajan vaatimukset

Perustelut

Valittaja vaatii, ettd edelld mainittu valituksen kohteena oleva Uu-
raisten kunnanhallituksen paatds kumotaan ja kunnan aikaisempi,
6.5.2024 § 89 kohdalla tekema hankintapaatds saatetaan voi-
maan.

Valittaja pyytad myos, ettd markkinaoikeus kieltdad Uuraisten kun-
taa laittamasta taytantoon 24.6.2024 tekemaansa hankintapaa-
tosta.

Mikali markkinaoikeus katsoo, ettd vaadituista, julkisista hankin-
noista annetun lain 154 §:n 1 momentin 1-3 kohdassa tarkoite-
tuista toimenpiteistd saattaisi aiheutua hankintayksikdlle, muiden
oikeuksille tai yleiselle edulle suurempaa haittaa kuin toimenpiteen
edut olisivat, niin valittaja vaatii, ettd markkinaoikeus saman lain
1565 § nojalla maarda Uuraisten kunnan maksettavaksi hyvitys-
maksun, jonka maara on 38.511 euroa.

Lisaksi valittaja vaatii, ettd Uuraisten kunta velvoitetaan korvaa-
maan valittajan oikeudenkayntikulut markkinaoikeudessa laskun
mukaan korkolain 4. § mukaisine korkoineen laskettuna siita, kun
30 péivaa on kulunut markkinaoikeuden tuomion antamisesta. Oi-
keudenkayntikulut talla hetkellda on 5440 euroa (alv 0 %, sisaltéa
oikeudenkayntimaksun).

Asian taustasta

Uuraisten kunta pyysi 12.3.2024 julkaistulla hankintailmoituksella
tarjouksia Uuraisten kunnan koululais- ja asiointikuljetuksien jar-
jestamisesta. Kyseessa oli hankintalain tarkoittama avoin menet-
tely.

Uuraisten kunnanhallitus teki hankintapdatoksen 6.5.2024 pita-
massaan kokouksessa, jossa se § 89 kohdalla totesi saadut tar-
joukset tarjouspyyntdjen mukaisiksi ja paatti hyvaksya saadut tar-
joukset. Kunnanhallitus valitsi tarjouskilpailun voittajat ja O&P
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Liikenne Oy sai ajettavakseen reitit 2, 6, 12, 14 ja 21. Valintape-
rusteena oli edullisin hinta. Lisaksi todettiin, etta valittujen liiken-
noitsijoiden kalusto on sopiva ko. reiteille.

Uuraisten liikenne ky teki asiasta hankintaoikaisuvaatimuksen ja
valituksen markkinaoikeuteen vaittden, ettd O&P Liikenne Oy:n
tarjous ei ollut tarjouspyynnén mukainen.

Nyt valituksen kohteena olevassa paatdksessa kunnanhallitus on
24.6.2024 sulkenut O&P Liikenne Oy:n hankinnan ulkopuolelle
reittien 1, 2, 3, 11, 12 ja 14 hankinnan osalta, silla perusteella, etta
O&P Liikenne Oy ei ollut ilmoittanut tarjouslomakkeella auton
merkkid ja kayttoonottovuotta, vaan se oli ilmoittanut kalustosta
seuraavaa: "uusi, hankittava ajoneuvo, Euro 3. Oppilaspaikkojen
lukumaéra 54”. Kunnan oikaisupaattksessa katsottiin, etta auton
merkin ja kayttdonottovuoden ilmoittamatta jattdminen olisi ollut
sellainen puute, joka oli olennainen hankintamenettelyn kannalta
ja tarjoajien tasapuolisen ja syrjimattéman kohtelun vuoksi hankin-
tayksikké katsoi olevansa velvollinen poissulkemaan O&P Lii-
kenne Oy:n tarjouksen.

Kunnanhallituksen paatoksen 24.6.2024 § 140 virheellisyys

Kunnanhallituksen paatds 24.6.2024 on paitsi kunnan tarjous-
pyynndn, niin myds lain ja oikeuskaytannén vastainen seuraavista
syista.

. Uuraisten kunnan tarjouspyynndssa ei ole edellytetty tarjoajan il-
moittavan auton merkkia ja kayttdonottovuotta, vaan tarjoajilta on
edellytetty, etta tarjottava kalusto tayttdad vahimmaéisvaatimukset
paastoluokasta 31.12.2024 mennessa. Lisdksi kuljetuskalustosta
on erillinen kohta, jossa todetaan seuraavaa:” Autot on huollettava
niin, etta niiden kaikki laitteet toimivat. Auton kuormituksessa nou-
datetaan olemassa olevia sdadoksia. Kaikkien ajoneuvojen tulee
olla turvallisia, kayttétarkoitukseen sopivia ja niiden tulee tayttaa
tieliikennelain ja koulu- ja asiakaskuljetusasetuksen vaatimukset.
Linja-autoissa turvavyot kaikilla matkustajilla”.

Julkisista hankinnoista annetun lain 68 § 1-kohdan mukaan han-
kinnan kohteeseen liittyvat muut laatuvaatimukset olisi pitanyt esit-
taa tarjouspyynndssa. Auton merkkia, mallia ja kayttéénottovuotta
ei ole vaadittu esitettavaksi.

O&P Liikenne Oy on toimittanut kaluston asianmukaisuutta osoit-
tavat asiakirjat heti valinnan eli kunnanhallituksen 6.5.2024
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tekeman paatoksen jalkeen ja osoittanut kaluston tayttavan vaati-
mukset.

. Kunta on edellyttanyt, etta tarjoukset tehdaan kayttden kunnan laa-
timaa tarjouslomaketta. Tassa tarjouslomakkeessa on ollut kysy-
mys tarjotusta kalustosta, jossa on kysytty auton merkki, malli,
kayttdonottovuosi ja Euro-paadstdluokka. Tahdn kysymykseen
O&P liikenne Oy on vastannut edella kerrotuin tavoin "Uusi hankit-
tava ajoneuvo, Euro 3. Oppilaspaikkojen lukumaara: 54”.

Oikeuskaytannén mukaan O&P Liikenne Oy:n tarjouksessaan an-
tamat tiedot ovat riittdvat. Markkinaoikeuden ratkaisussa 140/2016
on todettu seuraavaa: ” Oikeuskaytdnndssa on vakiintuneesti kat-
sottu, ettei tarjoajalta voida edellyttaa, etta silla taytyisi jo tarjouk-
sentekohetkelld olla kaytettdvissdan esimerkiksi tarpeelliset luvat
tai resurssit. Kaluston osalta kysymys on palvelun tuottamiseen liit-
tyvasta resurssista, jonka osalta oikeuskaytédnndssa on katsottu
sallituksi, ettd tarjoaja hankkii hankintasopimuksen toteuttami-
sessa tarvitsemansa resurssit vasta hankintasopimuksen varmis-
tumisen jalkeen. Riittdvaa on, etta tarjouksessa on sitouduttu han-
kinnan toteuttamiseen tarjouspyynndssa edellytetyilla resursseilla
sopimuskauden alkaessa.” Korkein hallinto-oikeus, jonne markki-
naoikeuden paatoksestad valitettiin, hyvaksyi markkinaoikeuden
paatéksen perusteluineen (KHO 2.5.2017/2018)

Kuten edella kirjoitin, O&P Liikenne Oy on heti valinnan jalkeen
hankkinut ja osoittanut, etté sen kalusto on tarjouspyynnén mukai-
nen. Tarjouslomakkeessa kysytyilla tiedoilla ei ole merkitysta, jollei
niitd ole asetettu tarjouksen ehdoksi tarjouspyynnéssa tai hankin-
tailmoituksessa.

. Kunnanhallituksen paatoksista kay ilmi, etta valintaperusteena on
ollut edullisin hinta. Kalusto ei ole paéatoksenteon valintakriteeri
muuta kuin siten, ettd ennen sopimuksen tekemista valitun toimijan
on osoitettava, ettd kalusto on tehtavaan sopiva. Siten kalustosta
auton merkin, mallin ja kayttdonottovuoden ilmoittaminen ei ole
voinut olla silla tavoin keskeinen seikka, etta tietojen ilmoittaminen
valittajan tekemalld tavalla voisi olla peruste sulkea hakija pois
hankintamenettelystd. Kunnanhallituksen paatdksessd 6.5.2024
todetaan yksiselitteisesti, etta tehdyt tarjoukset ovat tarjouspyynto-
jen mukaisia ja tehdyt tarjoukset on hyvaksytty. Kunnan nyt teke-
massa paatoksessé on haluttu epaasiallisin perustein suosia koti-
kunnan yrittajaa.



Hyvitysmaksun maara

Valittaja haluaa, etta kunnan paatokset kumotaan, kuten edelléd on
vaadittu. Jos nain ei kuitenkaan katsota voitavan tehda, niin valit-
taja vaatii hyvitysmaksun maaraamista. Valittaja on laskenut, etta
kyseisten reittien arvo hanelle on 128 371 euroa vuodessa eli kol-
men vuoden sopimusjaksolla 385 113 euroa. Hyvitysmaksun maa-
ran tulee olla laissa saadetty 10%, joten vaadittu hyvitysmaksu on
38 511 euroa.

Valittaja pidattaa itsellaan myos oikeuden vaatia vahingonkor-
vausta.

Kunnan velvollisuus korvata valittajan oikeudenkdyntikulut

Laati

Liitteet

Ottaen huomioon kunnan virheellinen menettely asiassa olisi eri-
tyisen kohtuutonta, mikali valittaja joutuisi pitdmé&an oikeuden-
kayntikulunsa vahinkonaan.

Jyvaskyla, 3.7.2024

O&P Liikepne OY "
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Tero Matsinen
AA, Jyvaskyla
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Uuraisten kunnanhallituksen paatos 24.6.2024 § 140
(siséltéda paatoksenteon aikaisemmat vaiheet)

Uuraisten kunnan tarjouspyynto

O&P Liikenne Oy:n tarjous

Autoa koskevat ilmoitukset (rekisteriote ja paastotodistus)

- rekisteriotteita on kaksi sen vuoksi, etta jalkimmaisesta nakee,

ettd auto on liikkennekelpoinen

Hyvitysmaksun peruste



